Posudek oponenta rocnikové prace
Krystof Svejda: Historie byvalého Vojenského vycvikového prostoru Ralsko

Student se rozhodl seznamit s historii byvalého vojenského prostoru Ralsko a 1épe tak porozumét
historii Sudet. V teoretické ¢asti si vytkl za cil zmapovat historii izemi, pfedev§im mezi lety 1938 —
1991. Praktickym cilem byla organizace vlastivédného vyletu pro zdjemce z Siroké vetejnosti,
uméleckym cilem tvorba obrazl s krajinnymi ndméty z mist, kde difive stdvaly vesnice. Domnivam
se, ze vSech cilt bylo dosazeno, proto praci doporucuji k obhajobé.

Zminim nejprve praktickou ¢ast. Vlastivédny vylet byl dobfe logisticky zvladnuty
od pfihlaSovani po dopravu. Krystof napldnoval pfiméfene dlouhou trasu s fadou zajimavych
zastavek, na nich mél historicky vyklad (jeho osnova je téz v praci), zasvécené odpovidal na dotazy,
m¢él k nahlédnuti historické publikace s fotografiemi, mapy a podobné. Krystof pfi projevech pred
publikem zpocatku velmi zadrhaval, coz se béhem zastdvek zlepSilo. Vnimal jsem velkou
Krystofovu odvahu do téchto malych prednések jit a podporujici atmosféru, které se mu dostalo
od ucastnikll vyletu. Domnivam se, ze vétSina vyletnikii si vyrazné rozsifila obzory co se historie
1 soucasnosti zminéného kusu krajiny (vlastné jen kousek od Prahy) tyka.

Umeéleckou ¢ast neodvazuji se hodnotit odborné, ale jako laikovi se mi postupné brouSeny styl
obrazti 1ibi (pifiroda pohlcujici beton v PlouZznici, stromotadi splyvajici s kopci na horizontu
v Zidlové€). Mista na obou obrazech zndm a atmosféra krajiny je zachycena velmi vérné.

Dale k teoretické ¢asti. Uvod je takovy, jaky ma u odborné prace byt. Zmifuje osobni motivaci,
ale neprodléva u ni piiliS. V jednom odstavci struéné nastini celou problematiku, v dalSich
odstavcich popise, jak do ni prace zapada, co pfinese nového, o co v ni plijde a jak se na to pujde.
Totéz plati o zavéru — student skvéle formuluje, k cemu prace mize byt uzite¢na, kde se na ni da
navazat a jaké z ni pro néj vyplyvaji zavéry (napf. o vyloucenych lokalitach a podobng¢).

Student pracoval s uctyhodnym mnozstvim zdroji — knih, webovych stranek, filmi. Vedl
rozhovory s pamétniky a korespondenci s Ufady. Presto teoretickd Cast nezabihd do zbytecnych
podrobnosti, neodbocuje od tématu ani se do Ctenare nesnazi ,,nahustit v§e®“. Student dokazal presné
vyhmatnout do podstatné.

Vlastni text student na vhodnych mistech prokladé fadou citaci z jiz zminéného bohatstvi zdrojt.
Prace srozumitelné popisuje historii izemi pod Ralskem pted vznikem vojenského prostoru,
zejména za Rakouska-Uherska a prvni republiky, néasledné osudy tzemi za némecké okupace.
Pojednava o vzniku vojenského prostoru po druhé svétové valce a jeho predani sovétské armadé
po dalsi okupaci. Pres 90. 1éta se dostava az do dneSnich dnid. Prace je podle mé kompletni a
smysluplna. Déle sepisu piipominky, které mé pii Cetbé napadaly.

Jedinou vyrazngjsi ptipominkou je, ze kapitoly 1.3 a 1.4 by si (navzdory chvéle stru¢nosti) podle
mé zaslouzily rozsifit o informace, kolik vojakl v jakych obdobich se v prostoru pohybovalo (Zilo),
co zhruba se v prostoru cvicilo, jak probihalo pfedani mezi Ceskoslovenskou a sovétskou armadou
av jakém ,rezimu* sovétska vojska pod Ralskem byla (napf. zda zastupci CSSR do prostoru méli
pfistup). O tom vSem koluji mezi fanouSky Ralska rtizné zvésti rozli€né pravdivosti. Mohlo byt
zajimavé nékteré uvést na pravou miru, nebo alespon zjistit, Ze se to neda zjistit.

Domnivam se, Ze by bylo zajimavé zjistit a podrobnéji rozepsat, jak to bylo s ptistupnosti celého
prostoru v riznych obdobich. Na str. 9 se piSe, ze prostor nebyl jakkoli propustny, co to ale
znamena? Byl oploceny, nebo byl ohrazen pouze zdkazovymi cedulemi? Jak riskantni bylo se
po ném pohybovat? Jsou studentovi zndmy néjaké podrobnosti o silnici Mimon — Kufivody —
Mnichovo Hradisteé, kterd (asi?) vedla ptfes vojensky prostor a kde (pokud vim?) byl prajezd
civilistli povolen?



Také (i kdyz to formalné uz do prace nepatii) by podle mé bylo zajimavé popsat, jak to
v obrovském prostoru nahle ptistupném vetejnosti v prvnich letech po roce 1992 vypadalo, na co
tam tehdej$i dobrodruzi mohli narazit a nakolik to bylo nebezpecné. Néco jist¢ bude i v paméti
oddilu Vpted, domnivam se, Ze i okolo roku 2000 to na ,,stielnici® bylo dost divoké. (Mnoha jina
porevolucni témata vSak student podrobné popisuje v kapitole 1.5.) Napadlo mé&, Ze by zavérecny
citat v kapitole 1.5.3 bylo zajimavé doplnit udajem, kolik lidi stalych obyvatel méa uzemi dnes.

Student si vyborn€ osvojil odborny styl. Vyjime¢né bych vytkl kostrbaté formulace (napf.
na str. 5 uprostied: ,, 7éz vede nariist obyvatel... " — rad&ji ,, Narust obyvatel téz vede... “, na str. 6
druhy odstavec: ,,zrizované “ — radéji ,,zrFizovany “, str. 9 uprostied: ,,zustdvaly naddle chatrajici
— radéji ,, naddle chatraly“, str. 9 dole: véta ,, Ve vojenskych vycvikovych prostorech Jince, Ralsko
a Bilina. “ sama nedava dobry smysl, méla by byt slouc¢ena s vétou piedchozi).

Velmi zajimavy je rozhovor s Petrem Polakovicem, pro jeho vlastni vzpominky, odkazy
na pamétniky a jiZz zminény nastin vyvoje po zruSeni vojenského prostoru. Student jej uvadi
v doslovném piepisu. Domnivam se, Ze by bylo pro ¢tenafe 1épe jej priznané pokratit a ,,ucesat*,
¢tenafské privétivosti bych zde dal prednost pied plivodnosti. OvSem rozumim i tomuto zadméru.

Prace je na vynikajici pravopisné i typografické trovni. Pouze velmi vyjime¢né jsem narazil
na chybu typografickou (na str. 4 by ve tfetim odstavci od konce méla byt pred ¢islovkou 3 pevna
mezera; na str. 10 v poslednim odstavci totéz pied Cislovkou 20; na zaCatku str. 8 se Spatné
rozdelilo slovo) nebo gramatickou (na str. 6 zacatku druhého odstavce by mélo byt ,,v oblasti
Hornich Vsi“, nikoli ,, Vsich“; na str. 9 na konci tfetiho odstavce by mélo byt ,, behem vojenskych
cviceni ““, nikoli ,, cvicenich ).

Véaham nad pravopisem souslovi ,, horni vsi“. I kdyz se jedné o specifické mistni oznaceni, psal
bych obé pismena mala, podobné jako se tfeba Zatec, Louny a Slany oznaduji za ,, husitskd mésta*
nebo meésta na severovychodé¢ Ameriky za oblast , rezavého pdsu®, ¢i jako kdyz mluvime
0 ,,podkrusnohorskych obcich ‘. Ptipadné¢ bych psal velké pouze prvni pismeno (,, Horni vsi“ jako
., Kozi hrbety* atd.). Pravopis ,, Horni Vsi‘“ podle mé navozuje predstavu, ze se jednd o konkrétni
obec. Nicméné se mohu mylit, na internetu se vyskytuji vSechny varianty, urCité to nepovazuji
za chybu.

Vsechny uvedené piipominky jsou drobnosti, jez neméni nic na tom, co piSi v prvnich
odstavcich, tedy ze praci povazuji za velmi zdafilou a doporucuji k obhajobg.
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